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RESUMEN EXTENDIDO 
 
La recarga controlada de acuíferos (MAR) ha sido probada como una barrera efectiva para 
varios microcontaminantes orgánicos (OMPs) presentes en agua de fuentes superficiales 
durante la producción de agua potable (1-3). Sin embargo existen OMPs resistentes que 
pueden ser detectados después de pasar por MAR (4) y que podrían llegar al suministro de 
agua potable (5). Procesos de oxidación avanzada basados en ozono (AOPs) están siendo 
considerados como alternativas efectivas en la remoción de OMPs durante el tratamiento de 
agua potable (6-8). La combinación de MAR con ozonización como pretratamiento ha sido 
sugerida como un sistema de tratamiento multibarrera para remover varios OMPs 
efectivamente durante la producción de agua potable (9-11). Sin embargo, bromato (BrO3-) 
es formado cuando tratamientos basados en ozono son aplicados a aguas que contienen 
bromuro (12-14). Se ha reportado que las concentraciones de bromuro en agua potable 
después de AOPs basados en ozono varían entre 0 a 127ug/L (15). BrO3- es considerado un 
posible cancerígeno humano (16-18). El límite de BrO3- en agua potable establecido por la 
Organización Mundial de la Salud, la Agencia de Protección Ambiental de Estados Unidos 
y la Unión Europea es 10ug/L (19-21), lo que exigiría al sector sanitario a controlar 
concentraciones de BrO3-. 
La remoción de BrO3- como subproducto de la ozonización (proceso de desinfección en 
tratamiento de agua) en subsiguientes sistemas de MAR ha ganado atención en el último 
tiempo. Este estudio preliminar con experimentos batch en condiciones anóxicas fue 
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realizado a fin de explorar la factibilidad de reducción química del BrO3- en zonas hierro 
reductoras en sistemas MAR y estimar el potencial de inhibición por nitrato NO3-. Los 
resultados muestran que la velocidad de reacción fue afectada por las proporciones iniciales 
de Fe2+/ BrO3- y el pH. Bajo condiciones de MAR con concentraciones relativamente bajas 
de BrO3- y Fe2+, el BrO3- puede ser reducido a Br- (especie no carcinogénica) naturalmente 
en presencia de Fe2+, sumado al tiempo de retención en MAR que en empresas sanitarias en 
La Haya, Países Bajos es bastante largo, compensando la lenta cinética de reacción a bajas 
concentraciones de BrO3- y Fe2+. Bajo condiciones especificas, el Fe2+y NO3- podrían co-
existir durante MAR, sin embargo el NO3- difícilmente compite con BrO3-, ya que Fe2+ 
prefiere BrO3- por sobre NO3-. No obstante, se encontró que cuando las concentraciones de 
NO3- exceden las de BrO3- en múltiples órdenes de magnitud, el NO3- podría inhibir 
levemente la reducción de BrO3- usando Fe2+. 
  

 
Figura 1: Esquema de reducción de BrO3- a Br- por Fe2+ durante recarga de acuíferos. 
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